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Partidos ponderam
apresentar queixa
do Banco de Portugal
a0 Ministério Publico

Comissdo deinquérito
Liliana Valente

Deputados insistem em ter
acesso arelatério interno
do supervisor. Autor do
documento defende que
este deveria ser piiblico

Os deputados da comissao de inqué-
rito a gestao da Caixa Geral de Dep6-
sitos (CGD) ndo vao desistir de pedir
o relatério interno do Banco de Por-
tugal sobre a actuacao do supervisor
no Banco Espirito Santo (BES) e pon-
deram um novo passo: uma queixaa
Procuradoria-Geral da Republica
(PGR). Ontem tiveram o apoio do
autor do documento, que defendeu
que este deveria ser ptblico.

A decisio ainda sera tomada, mas
os diferentes deputados estio em
consenso sobre a ideia que é preciso
insistir com o Banco de Portugal (BdP)
para que entregue o relatorio, depois
de o supervisor ter recusado entrega-
lo a comissao de inquérito numa car-
ta em que defendia que este docu-
mento ndo estava relacionado como
ambito da comissao de inquérito e
por isso nao deixava de estar abran-
gido pelo “segredo profissional”.

Os deputados contestam esta visao,
uma vez que na definicdo do dmbito
da comissdo de inquérito, no seu
segundo ponto, é dito que uma das
intencdes é “apreciar” a actuacao de
varios 6rgaos onde estdo incluidos os
“supervisores financeiros”. E os par-
lamentares apontam ja para uma

Joao CostaPinto presidiuao

solucdo de tltimo recurso que € uma
queixaa PGR.

Para tal, os deputados tiveram
ontem a ajuda do antigo presidente
da comissdo de auditoria do BdP, Joao
Costa Pinto, que presidiu a comissao
que elaborou o relatério. Costa Pinto
disseaos deputados que, nasua opi-
nido, o que esta no relatorio “pode ser
de grande utilidade para tirar licoes
para evitar repeti¢des de erros passa-
dos”. Contudo, explicou que ndo esta
no documento a referéncia a exposi-
¢do da CGD ao BES, um dos argumen-
tos que os deputados também tinham
utilizado para o pedido.

Costa Pinto acabou também por
contrariar em parte o que Carlos Cos-
ta disse aos deputados. O governador
tinha dito que o documento em causa
“nao foi uma auditoria, foi uma refle-
xdo feita para o governador” e que
eraum documento de “uso interno”
— “nao é para ser usado contra o Ban-
co de Portugal” —, revelando o por-
qué de o manter secreto. Mas Costa
Pinto s6 confirmou parte desta afir-
macdo. Disse que é verdade que ndo
foi um trabalho de auditoria, mas foi
sim o resultado de um “trabalho de
avaliacdo” que analisou, entre outros
aspectos, como actuou “o Banco de
Portugal nas suas decisoes e ac¢oes,
nos comandos que deu ao BES” e se,
“no entender da comissdo [de avalia-
¢do], foi entendido como o melhor
caminho, se podia ter sido outro,
como as coisas correram, se pode-
riam correr melhor”. Nao era uma
reflexdo, mas uma “avaliacdo” for-
mal, com equipa constituida.

Sao estas conclusoes que permane-
cem desconhecidas. O documento
terd ficado apenas na posse de Carlos
Costa, que o pediu. Costa Pinto disse
que “no seu conhecimento” o docu-
mento, na integra, nao foi partilhado
nem com a propria administragdo do
BdP, uma vez que o governador é um
“orgao estatutario” diferente do con-
selho de administracgio.

A tnica parte conhecida do rela-
torio sdo as recomendacdes para
alteracoes legislativas e regulamen-
tares que foram feitas pela comissao
e ai, garantiu Costa Pinto, o docu-
mento produziu efeitos. Houve pro-
postas do BdP e solu¢oes adoptadas
no plano legislativo e regulamentar
que “reflectiram de alguma foram a
opinido que a comissao expressou
no relatorio”, disse.
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